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) NFCS(ن سنجي مقياس نياز به خاتمه ي رواها بررسي ويژگي
  زان دبيرستانيآمو دانشيك گرايش فكري در  عنوان به

  ٣رضا قربان جهرمي و ٢رستگار ، احمد١حسين زارع
  

  چكيده
) NFCS(مقياس نياز به خاتمه ) روايي و پايايي( ي روان سنجيها پژوهش حاضر با هدف بررسي ويژگي

از ) دختر 224پسر و  168(نفر  392براي اين منظور . شدداده ستان انجام سوم دبير ي زان پايهآمو دانشدر ميان 
شهر شيراز به روش نمونه گيري خوشه اي چند مرحله اي انتخاب و به   هاي سوم دبيرستان ي زان پايهآمو دانش

ن براي بررسي روايي سازه اي. دي بيكر و كراوسون پاسخ دادند) NFCS(مقياس خودگزارشي نياز به خاتمه 
ضريب آلفاي  ،ي دو عاملي و همساني دروني و براي بررسي پايايي مقياستأييدمقياس، روش تحليل عاملي 

ي پس از حذف تأييدي برازندگي مدل تحليل عاملي ها كلي مشخصه طور به. كرونباخ مورد استفاده قرار گرفت
ي مقياس نياز به خاتمه بود و وجود ي پژوهش با ساختار عاملها خوب داده حاكي از برازش نسبتاً ها گويهبرخي 

علاوه، روش همساني  هب. نمود تأييدي نياز به خاتمه ها مؤلفه عنوان بهترجيح ساختار و ترجيح قطعيت را  مؤلفهدو 
گيري  آمده نيز بيانگر ثبات اندازه دست بهضريب آلفاي كرونباخ . دروني نيز بيانگر روايي سازه اين مقياس است

يك  عنوان بهتوان مقياس نياز به خاتمه دي بيكر و كراوسون را  ميبر مبناي اين نتايج . استتمه مقياس نياز به خا
زان دبيرستاني در داخل كشور مورد استفاده قرار آمو دانشي مربوط به ها گيري مناسب در پژوهش ابزار اندازه

  .داد
  ي، همساني درونيتأييدنياز به خاتمه، تحليل عاملي : هاي كليدي واژه

                                                                                                                            
  دانشگاه پيام نور ،استاد گروه روان شناسي .1
 )rraasstteeggaarr__aahhmmaadd@@yyaahhoooo..ccoomm(              دانشگاه پيام نور ،استاديار گروه علوم تربيتي :رابط ي نويسنده .2
  دانشگاه تهران ،تيشناسي تربي دكتري روان. 3

  23/7/93  :تاريخ دريافت مقاله
 1/12/93 : تاريخ پذيرش مقاله



   Journal of school psychology, Spring  2015                                     1394شناسي مدرسه، بهار  رواني  مجله     
                  

 Vol.4, No.1/70-87                                                                                70-1/87ي  ، شماره4ي  دوره       

71 

  مقدمه
به منزله عواملي كه بر عملكرد شناختي و  1هاي فكريدر ادبيات روان شناسي معاصر، گرايش

ها نه تنها به ؛ زيرا اين گرايشاست ات مهمي دارند پديدار گشتهتأثيرهاي شناختي همچنين توانايي
وضوع كه آنها شوند، بلكه به اين مذهني قادر به انجام آن هستند مربوط مي طور بهآنچه افراد 

گذاري كنند نيز ربط دارد شان را سرمايههاي شناختيمعمول چگونه تمايل دارند ظرفيت طور به
گيري، فرايند ساخت دانش شامل تصميم). 2000، 2پركينز، تيشمن، ريچهارت، دونيس و آندراده(

زه از بندي يك قضاوت، يا شكل دادن به يك عقيده و نظر است و اغلب بر روي هر حو صورت
اين در حالي است كه تغيير در فرايندهاي كسب دانش و جستجوي . رفتار انسان سايه افكنده است

 .بگذارد تأثيرگيرند تواند بر شيوه تفسير و بازيابي اطلاعات و تصميماتي كه افراد مياطلاعات مي
دهند، مي كه افراد چگونه دانش خود را شكل شود مينظريه معرفتي عام به اين موضوع مربوط 

بنابراين، مبحث اصلي اين نظريه يك فرايند ايجاد شناخت است . گيرندكار مي هكنند و باصلاح مي
كند كه قبل از پذيرش يا رد شدن مورد هايي را ارائه مي هاي دانش فرضيهكه بر اساس آن، گزاره

دانش در جريان  كند كهشناسي عام كروگلانسكي فرض مينظريه معرفت. گيرندارزيابي قرار مي
يك . شوندها توليد شده و ارزيابي ميگيرد كه در آن فرضيهاي شكل مييك زنجيره دو مرحله

فرض اصلي اين مدل اين است كه هم انگيزش معرفتي و هم ظرفيت شناختي فرد بر زنجيره توليد و 
ري دارند در افرادي كه انگيزش كمتر يا ظرفيت شناختي كمت. دگذار اعتباريابي فرضيه اثر مي

كروگلانسكي اين . كنندهاي كمتري را براي بررسي توليد ميجريان فرايند ساخت دانش فرضيه
 به. سازي نمودمفهوم 3انگيزشي بر زنجيره توليد و اعتباريابي فرضيه را با عنوان نياز به خاتمه تأثير

گذارد همين سازه ثر ميتوان گفت يك انگيزه عمده كه بر فرايند ايجاد شناخت ا عبارت ديگر، مي

                                                                                                                            
1. thought tendencies 
2. Perkins, Tishman, Ritchhart, Donis & Andrade 
3. need for closure 
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  ).1989، 1كروگلانسكي(نياز به خاتمه است 
، نياز به خاتمه به عنوان تمايل فرد به داشتن )1989كروگلانسكي، ( 2شناسي عامدر نظريه معرفت

قطعيت، و به عنوان تمايل فرد اطمينان به منظور اجتناب از ابهام و عدميك دانش ثابت، پايدار و قابل
لازم به توضيح . و بيزاري از ابهام تعريف شده است سؤالاسخ راسخ و مداوم به يك به دادن يك پ

رود نه يك كمبود كار مي هاست كه اصطلاح نياز به منظور مشخص كردن يك تمايل انگيخته ب
در بعضي شرايط، افراد ممكن است تلاش كنند تا به آن دست ). 1996، 3كروگلانسكي و وبستر(

نظريه معرفتي . ها ممكن است سعي در اجتناب از آن داشته باشنددر ديگر موقعيتكه  يابند، در حالي
- كند كه به واسطه آن افراد دانش را در دو مرحله فرا ميخلاصه فرايندي را توصيف مي طور بهعام 

، 5؛ كروگلانسكي، پري و زاكاي1989كروگلانسكي، (فرضيه  4توليد فرضيه و ارزيابي: گيرند
تواند بر تمايل فرد به توليد و ارزيابي فرضيه اثر ه خاتمه يكي از عناصري است كه مينياز ب). 1991
هاي مخالف، تهديدي كند؛ زيرا فرضيهنياز به خاتمه بالا از فرايند توليد فرضيه جلوگيري مي. بگذارد

حال، با اين . تواند بر حسب موقعيت تغيير كندنياز به خاتمه مي. استگيري موجود براي نتيجه
هاي مختلف به  اي گرايشي است كه در موقعيتنشان داده است كه اين مفهوم، سازه ها پژوهش
؛ 1983كروگلانسكي و آجزن، (گذارد مي تأثيرپايدار بر فرايند كسب دانش  هاي نسبتاًشيوه

هاي فردي در فرايندهاي جستجوي اطلاعات و كسب از سوي ديگر، تفاوت). 1989كروگلانسكي، 
. بازيابي اطلاعات، تفسير اطلاعات و سرانجام تصميم حاصله اثر بگذارد ي تواند بر شيوهميدانش 

اي مواجه هستند كه  كه نياز به خاتمه بالاست، افرادي كه با مساله ميپژوهش نشان داده است هنگا
پاسخي حلي كه از ديد همگان معتبر است كنند با چسبيدن به راهپاسخ راسخ و قطعي ندارد تلاش مي

                                                                                                                            
1. Kruglanski 
2.  lay epistemology 
3. Webster 
4. validation 
5. Peri & Zakai 
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با اين حال، همين كه پاسخ راسخي يافت . را حفظ كنند كه براي مشكل جاري قابل كاربرد باشد
كروگلانسكي و (گيرند هاي ديگر را در نظر نميحلشد، اين افراد بر روي آن پاسخ تثبيت شده و راه

هاي د فرضيهافرادي كه نياز به خاتمه بالايي دارن ).1998؛ وبستر و كروگلانسكي، 1996وبستر، 
رو، به تمايل فرد براي پايان  از اين. شده اطمينان بيشتري دارندكمتري توليد نموده و به تصميم گرفته

شناختي و اطمينان نهايي به اين  1گيري تصرفدادن سريع به مرحله توليد فرضيه در فرايند تصميم
فروند، (گويند مي 2را انجماد) متوقف كردن جستجو براي شواهد مربوطه و متعاقباً(تصميم اوليه 

  ).1983؛ كروگلانسكي و فروند، 1985، 3كروگلانسكي و اشپيتزآجزن
بر طبق نظر كروگلانسكي و . توان به شكل يك پيوستار در نظر گرفتنياز به خاتمه را مي

و گيرند ممكن است ناشكيبايي ، افرادي كه در انتهاي پيوستار نياز به خاتمه قرار مي)1991(وبستر 
آنها ممكن است بر مبناي شواهد ناكافي ناگهان . توجهي را نشان دهندگري شناختي قابلتكانش

ناپذير از خود نشان دهند و نسبت به پذيرش دست به قضاوت بزنند، تفكري خشك و انعطاف
در انتهاي ديگر اين پيوستار كه . ميل باشندهايي كه از ديدگاه خودشان متفاوت است بيديدگاه
قطعيت لذت ببرند و كننده نياز به اجتناب از خاتمه است، افراد ممكن است از ابهام و عدمصمشخ

در اين شرايط، افراد ممكن است . از پذيرش يك عقيده و نظر معين و قطعي اكراه داشته باشند
  .دهاي ديگر براي هر ديدگاه نوظهور سريع عمل كننحلقضاوت را به تاخير اندازند و در توليد راه

هاي مختلف پژوهشي، نياز به خاتمه متغيري مهم و قابل تامل در  با توجه به مطالعات و گزارش
 دروس در تحصيلي پيشرفت با كه متغيرهايي بررسي رو از اين. شود ميتعليم و تربيت محسوب 

 هاي نظام در پژوهش اساسي موضوعات از كيي گذارد،مي اثر آن بر نوعي به و دارد رابطه مختلف
در همين راستا، نياز به خاتمه يكي از متغيرهاي جديدي است كه بسيار شايان توجه  .است آموزشي

                                                                                                                            
1. seizing 
2. freezing 
3. Schpitzajzen 
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آشكار است كه يكي از موانع اصلي انجام تحقيقات بنيادي در حوزه روان شناسي، فقدان . است
ر هاي استاندارد است كه با مرتفع شدن اين مانع به طور طبيعي مسير پيشرفت تحقيقات هموا آزمون

لذا معرفي و ارائه ابزار مناسب براي ). 2014؛ به نقل از زارع و مصطفائي، 2010دلاور، (خواهد شد 
. ي مختلف تحصيلي ضروري استها ارزيابي اين متغير و نشان دادن نقش حياتي آن در زمينه

يي و پايايي بنابراين هدف اين مطالعه، ارائه و معرفي مقياس نياز به خاتمه همراه با گزارش نتايج روا
  .آموزان دبيرستاني استآن در دانش

  روش
ي تأييدهاي تحليل عاملي  روش اجراي اين پژوهش توصيفي و طرح پژوهش از نوع طرح

  . است
آموزان سال آماري اين پژوهش شامل دانش ي جامعه: جامعه، نمونه و روش نمونه گيري

است كه تعداد آنها بر اساس آمار  92-93سوم دبيرستان شهر شيراز در نيمسال دوم سال تحصيلي 
) پسر 4596دختر و  6651(نفر  11247دريافتي از اداره كل آموزش و پرورش شهر شيراز برابر با 

 دليل به زيرا شد؛ استفاده ايچندمرحله اي خوشه گيري نمونه روش از نمونه انتخاب براي. است
 مشكل و افراد تك تك به دسترسي شهر، سطح در ها دبيرستان پراكندگي و جامعه بالاي حجم
 شهر شيراز پروش و آموزش چهارگانه نواحي از كدام هر از منظور، اين براي. نبود صرفه به مقرون

 دبيرستان هر از بعد گام در و انتخاب تصادفي صورت هب پسرانه دبيرستان دو و دخترانه دبيرستان دو
ت حجم نمونه مورد نظر نيز بر اساس ر اسلازم به ذك .شد انتخاب تصادفي صورت هب كلاس كي

براي . تعيين گرديد) دختر 224پسر و  168(ز آمو دانشنفر  392كوكران به تعداد فرمول 
  :از ابزار زير استفاده شده است ها آوري داده جمع

از مقياس  خاتمه به سنجش متغير نياز برايدر اين پژوهش : )NFCS(مقياس نياز به خاتمه 
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گويه بوده و دو بعد ترجيح  28اين مقياس مشتمل بر . استفاده شد) 2008( 1بيكر و كراوسوندي
هاي پاسخ. دهدرا مورد سنجش قرار مي) سؤال 18(و ترجيح قطعيت ) سؤال 10(ساختار 
كاملا (اي ليكرت هاي اين مقياس بر روي طيف شش درجهآموزان به هر كدام از گويه دانش

ترجيح ساختار  مؤلفه برايلذا دامنه نمرات . گرددثبت مي) 6ه و كاملا موافقم نمر 1مخالفم نمره 
لازم به . تواند تغييرپذيري داشته باشد مي 108تا  18ترجيح قطعيت بين  مؤلفهو براي  60تا  10بين 

مورد ) 2013(جهرمي ذكر است كه اين مقياس براي اولين بار در داخل كشور در پژوهش قربان
وبستر . گزارش شده است 85/0تعيين پايايي آن ضريب آلفاي كرونباخ  يبرااستفاده قرار گرفته و 

 42(در پژوهش خود ضريب آلفاي نياز به خاتمه را براي مقياس اصلي ) 1994(و كروگلانسكي 
تر اين مقياس را مورد  نيز فرم كوتاه) 2008(بيكر و كراوسون دي. آوردند دست به 84/0) يسؤال

  . ل عاملي برازش مناسبي را براي آن گزارش نمودندآزمون قرار داده و در تحلي
 ي در خصوص روند آماده سازي مقياس نياز به خاتمه بايد گفت كه ابتدا نسخه :روش اجرا

به زبان  اًانگليسي اين مقياس به فارسي ترجمه و سپس يك نفر متخصص زبان انگليسي مجدد
ليسي و فارسي مقياس از طريق فرايند مرور ي ميان نسخه انگها در ادامه تفاوت. انگليسي برگرداند

 30براي انجام مطالعه حاضر، مقياس نياز به خاتمه ابتدا بر روي . مكرر به حداقل رسانده شد
در هنگام اجرا از آنها خواسته شد تا نظرات و پيشنهادهاي خود را در مورد . ز اجرا شدآمو دانش

هاي  حاصل از مطالعه مقدماتي و بررسي ويژگي هاي پس از تحليل داده. مقياس مذكور ارائه دهند
ت با نظر متخصصين سؤالاو با توجه به پيشنهادات ارائه شده، برخي ) قابليت اعتماد و اعتبار(فني 

پس از آن با هماهنگي اداره آموزش و پرورش شهر شيراز . اصلاح و فرم نهايي مقياس تهيه گرديد
زم به ذكر است كه به منظور تعيين روايي سازه مقياس لا. به مدارس مراجعه و مقياس اجرا گرديد

ي دو عاملي و به منظور بررسي پايايي تأييدنياز به خاتمه از روش همساني دروني و تحليل عاملي 

                                                                                                                            
1. DeBacker & Crowson 
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ابتدا پارامترهاي  ي،تأييدبه منظور انجام تحليل . مقياس از روش آلفاي كرونباخ استفاده گرديد
مدل، از  برازشگاه براي آزمون  آن. برآورد شد) ML( 1نمايي مدل به روش بيشينه درست

 4تطبيقي برازش، شاخص )RMSEA( 3جذر برآورد واريانس خطاي تقريب 2برازشهاي  شاخص
)CFI( ،5ها ريشه ميانگين مجذورات پس مانده )RMR(، 6شاخص نكويي برازش )GFI( و شاخص ،

ها به وسيله نرم افزار  تحليل داده تجزيه و. استفاده گرديد) AGFI( 7تعديل يافته نكويي برازش
LISREL 8.70 انجام شد.  

  نتايج
ترجيح ساختار و (ي نياز به خاتمهها مؤلفهي آمار توصيفي مربوط به ها ، شاخص1در جدول  

  . آورده شده است) = 392n(به تفكيك جنسيت براي نمونه مورد بررسي) ترجيح قطعيت
  

  پژوهشي آمار توصيفي متغيرهاي ها شاخص. 1جدول 
  

  جنسيت
M SD كشيدگي  كجي  

ترجيح
  ساختار

ترجيح
  قطعيت

ترجيح
  ساختار

ترجيح
  قطعيت

ترجيح 
  ساختار

ترجيح 
  قطعيت

ترجيح 
  ساختار

ترجيح 
  قطعيت

  13/1  05/0  55/0  -69/0 26/6 94/4 54/48 95/27  دختر
  53/0  86/0  12/0  -41/0 78/7 80/4 85/50 18/30  پسر
  94/0  43/0  37/0  -52/0 99/7 94/4 53/49 91/28  كل

  

شود، توزيع نمرات متغير نياز به خاتمه با توجه به مقادير  ميمشاهده  1همان طور كه در جدول 

                                                                                                                            
1. Maximum Likelihood 
2. fit indices 
3. Root Mean Square Error of Approximation 
4. Comparative Fit Index 
5. root mean square residual 
6. Goodness of Fit Index 
7. Adjusted Goodness of Fit Index 
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در اين مطالعه مفروضه خطي بودن از طريق  ضمناً. آمده كجي و كشيدگي نرمال است دست به
مورد بررسي قرار  نمودار اسكاتر پلات و مفروضه عدم همخطي نيز از طريق آزمون تورم واريانس

در ادامه نتايج مربوط به روش . اختصار از گزارش نتايج آن خودداري شده است برايگرفت كه 
  .همساني دروني جهت بررسي روايي سازه مقياس نياز به خاتمه آورده شده است

  

  )همبستگي هر گويه با نمره كل نياز به خاتمه(روش همساني دروني . 2جدول 
  ترجيح قطعيت  گويه  ترجيح قطعيت گويه ترجيح ساختار  گويه

1  **73/0 11 **28/0 21  **57/0  
2  **60/0 12 **52/0 22  **24/0  
3  **71/0 13 **54/0 23  **63/0  
4  **60/0 14 **52/0 24  **51/0  
5  **74/0 15 **51/0 25  **60/0  
6  **26/0 16 **48/0 26  **40/0  
7  **56/0 17 **59/0 27  **46/0  
8  **59/0 18 **42/0 28  **51/0  
9  **57/0 19 **67/0  -   -  

10  **65/0 20 **57/0  -   -  
  

ي خرده مقياس ترجيح ها ، همبستگي تمامي گويهشود ميملاحظه  2همان طور كه در جدول 
بايد اشاره كرد ضرايب همبستگي  ضمناً. معنادار است 01/0ساختار با نمره كل اين متغير در سطح 

دار امعن 01/0است كه هر چند در سطح  24/0مره كل ترجيح ساختار برابر با با ن  6بين گويه شماره 
 2همچنين با توجه به اطلاعات جدول . دهد ميپاييني را نشان  ولي همساني دروني نسبتاً است

و  28/0با نمره كل ترجيح قطعيت به ترتيب برابر با  22و  11ضريب همبستگي بين گويه شماره 
باشد ولي بيانگر همسويي دروني پايين اين  ميمعني دار  01/0ر سطح است كه هر چند د 24/0
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ي مقياس تأييددر ادامه نتايج مربوط به تحليل عاملي . با خرده مقياس ترجيح قطعيت است ها گويه
  .نياز به خاتمه ارائه شده است

  

  ي خرده مقياس ترجيح ساختارتأييدبارهاي عاملي تحليل عاملي .  3جدول 

در
ف
ي

  

  گويه
  ارهاي ب

  t  R2  عاملي

  63/0  64/11  79/0  كنمريزي ميدقت برنامه هام را ببراي كلاس درس، زمان مطالعه  1
  41/0  66/8  64/0  درسي دقيق و كامل در كلاس براي موفقيتم ضروري استكنم داشتن يك برنامهفكر مي  2
  63/0  62/11  79/0  نم داشته باشم تواروم بدانم آن روز انتظار چه چيزي را ميدوست دارم وقتي كلاس مي  3
  34/0  72/7  58/0  ام براي كلاس را تغيير دهم احساس بدي دارمشوم برنامه مطالعهاگر مجبور   4
  64/0  90/11  80/0  دهداگر معلم تاريخ تحويل تكاليف يا امتحان را در آخرين لحظه تغيير دهد احساس ناخوشايندي به من دست مي  5
  006/0  93/0  08/0 برانگيز روشنفكر باشند بيزارم كنند درباره موضوعات بحثآموزاني كه سعي ميادن به دانشدر كلاس از گوش د  6
  27/0  72/6  52/0  دهدوقتي كه معلم زياد براي كلاس آماده نيست احساس ناخوشايندي به من دست مي  7
  28/0  84/6  52/0  ع را گزارش دهم دوست ندارمهاي مختلف يك موضومن آن دسته از تكاليف را كه در آنها بايد جنبه  8
  40/0  15/8  63/0  شود ميچنانچه محيط اطراف آشفته باشد، تمركز كردن در كلاس برايم دشوار   9

  43/0  88/8  66/0  كنمرود حس خوبي پيدا ميوقتي معلم طبق برنامه درسي جلو مي  10
  

لي و واريانس تبيين شده مربوط به شود بيشترين بار عام ميمشاهده  3همان طور كه در جدول 
همچنين كمترين بار عاملي و واريانس تبيين . است 64/0و  80/0و به ترتيب برابر با  5گويه شماره 

است كه از نظر آماري  006/0و  08/0كه به ترتيب برابر با   است 6شده نيز مربوط به گويه شماره 
عاملي گزارش شده به جز بار عاملي گويه  بارهاي ميكر است كه تمالازم به ذ. ار نيستمعناد

گزارش شده از نظر آماري در سطح  tكه به آن اشاره شد با توجه به مقادير ) 08/0(شماره شش
اراي كمترين بار عاملي است، كه د 6لازم به ذكر است كه گويه شماره . دار استامعن 01/0
ز با نمره كل خرده مقياس ترجيح اشاره شد داراي كمترين ضريب همبستگي ني طور كه قبلاًهمان

 يها و ميزان واريانس تبيين شده هركدام از گويه tبارهاي عاملي، مقدار  4در جدول . استساختار 
  .خرده مقياس ترجيح قطعيت آورده شده است
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  ي خرده مقياس ترجيح قطعيتتأييدبارهاي عاملي تحليل عاملي .  4جدول 

ف
دري

  

  گويه
  بارهاي
  t  R2  عاملي

  00/0  11/0  01/0  ها و مفاهيمي را كه با آنها مخالفم مطالعه كنم بيزارماز اينكه از من خواسته شود تا نظريه  11

اميدوارم معلمم در امتحان كنم واگر بنظر برسد درك و فهم مفاهيم مشخصي خيلي سخت است، آنها را مطالعه نمي  12
  نپرسد سؤالبعدي راجع به آنها از من 

58/0  73/7  34/0  

  38/0  27/8  62/0  براي موفقيتم در كلاس داشتن يك برنامه منظم مطالعه مهم است  13
  14/0  55/4  37/0  بيني دارند انجام دهم بيزارمهاي كلاسي را  كه پيامدهاي غيرقابل پيشاز اينكه از من خواسته شود تا تكاليف يا فعاليت  14
  21/0  92/5  46/0  وم پيش بروددهم معلم مطابق با يك روال كلاسي مرسترجيح مي  15
  11/0  27/4  34/0  انجام دهم نه اينكه نهايت سعي خودم را بكنم »خوب«كنم كار را در كلاس تلاش مي  16
  41/0  65/8  64/0  تر باشدتر و روشندهم كه سادههايي از را ترجيح ميمطالعه آن جنبه  17
  06/0  10/3  25/0  العه حائز اهميت استبراي موفقيتم در كلاس دنبال كردن يك روال عادي مط  18
  50/0  94/9  71/0  دهم كه از قبل كمي برايم آشناستها و مفاهيم را ترجيح ميمطالعه آن دسته از نظريه  19
  37/0  20/8  61/0  كنندكنم زياد به مفاهيم پيچيده فكر نكنم زيرا در فقط مرا گيج ميهنگام مطالعه سعي مي  20
  27/0  63/6  52/0  شود ميز معين زياد آماده نباشد، درك سخنراني او برايم دشوار اگر معلم در يك رو  21
  01/0  27/1  11/0  دهدهاي كلاس زياد مرتب نباشد احساس ناخوشايندي به من دست ميوقتي يادداشت  22

د يا نه، يادگيريآيگويد كه آيا موضوعات يا مفاهيم خاصي در امتحان ميآموزان نميوقتي معلم سر كلاس به دانش  23
  شود ميبرايم سخت 

59/0  83/7  35/0  

  41/0  61/8  64/0  ها يا راهنماي واضح و روشني داشته باشددهم كه دستورالعملتكاليفي را ترجيح مي  24
  49/0  76/9  70/0  مستقيم دنباله متن نيست، احساس خوشايندي نسبت به يادگيري  ندارم طور بههاي معلم در كلاس وقتي كه صحبت  25
  12/0  33/4  35/0  كشد دوست ندارمهاي يادگيري را كه باورهاي شخصي مرا به چالش ميمطالعه آن دسته از نظريه  26
  11/0  20/4  34/0  نظم و آشفته دشوار استهاي بياز نظر من مطالعه براي كلاس در محيط  27
  27/0  67/6  52/0  لعه براي كلاس ندارممطا بهآموزاني كه زياد آمادگي ندارند تمايلي من با حضور دانش  28

  

شود بيشترين بار عاملي و واريانس تبيين شده مربوط به  ميمشاهده  4همان طور كه در جدول 
همچنين كمترين بار عاملي و واريانس . است 50/0و  71/0و  به ترتيب برابر با  19گويه شماره 

است كه از نظر  00/0و  01/0يب برابر با  كه به ترت است 11تبيين شده نيز مربوط به گويه شماره 
لازم به ذكر است كه تمامي بارهاي عاملي گزارش شده به جز بار عاملي . دار نيستاآماري معن

گزارش شده از نظر آماري  t، با توجه به مقادير )11/0( 22و گويه شماره ) 01/0(11گويه شماره  
 كه داراي كمترين بار عاملي 22و  11ماره علاوه بر اين، گويه ش. دار استامعن 01/0در سطح 
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اشاره شد داراي كمترين  طور كه قبلاً ترجيح قطعيت هستند، همان مؤلفهبر روي ) داراغيرمعن(
  .استضريب همبستگي نيز با نمره كل خرده مقياس ترجيح قطعيت 

مدل ارائه ي برازندگي ها ي مقياس نياز به خاتمه و مشخصهتأييددر ادامه نمودار تحليل عاملي 
ي داراي بار ها ي با حضور گويهتأييدلازم به ذكر است كه در گام اول تحليل عاملي . گردد مي

) 22و  11ي ها گويه(و ترجيح قطعيت ) 6گويه (ترجيح ساختار  مؤلفهدار بر روي دو اعاملي غيرمعن
ي، تأييدل عاملي ي برازندگي مدل تحليها بر شاخص ها منفي اين گويه تأثيرانجام شد ولي به دليل 

ي ها صورت گرفت كه در نتيجه آن شاخص ها در گام بعد تحليل عاملي بدون حضور اين گويه
هاي نكويي برازش كه مربوط به مشخصه 5در ادامه، جدول . برازندگي تا حدود زيادي بهبود يافت

  .ي است به همراه توضيحات لازم ارائه شده استتأييدمدل تحليل عاملي 
  

  هاي نكويي برازش مقياس  نياز به خاتمه خصهمش. 5جدول 

  

ي تأييددهد، در مدل تحليل عاملي  نشان مي 5هاي برازندگي جدول  طور كه مشخصههمان
ي برازش تا حدود زيادي بهبود يافته ها شاخص  22و  11، 6ي شماره ها نهايي پس از حذف گويه
هاي اين پژوهش با ساختار عاملي و زيربنايي نظري سازه نياز به  خوب داده و حاكي از برازش نسبتاً

در . باشد ميي آن ها مؤلفهها با سازه نياز به خاتمه و خاتمه است و اين امر بيانگر همسويي گويه
مدل ( ي دو عاملي مقياس نياز به خاتمهتأييدمربوط به نمودار مدل تحليل عاملي  1شكل  ي ادامه

  ي نهاييتأييدمدل   ي اوليهتأييدمدل   مشخصه برازندگي
  x2/df 18/3 81/2نسبت مجذور خي به درجة آزادي
  092/0  074/0 (RMSEA)جذر برآورد واريانس خطاي تقريب

  87/0 92/0 (GFI)شاخص نكويي برازش
  83/0 90/0 (AGFI)شاخص تعديل شدة نكويي برازش

  CFI(  87/0  94/0(شاخص برازندگي تطبيقي 
P - value 00/0 03317/0  
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لازم به ذكر است كه مقادير گزارش شده بر روي نمودار مربوط به برآورد . شود ميرده آو) نهايي
  . استاندارد شده هستند

  

  ي مقياس نياز به خاتمه در حالت تخمين استانداردتأييدنمودار تحليل عاملي . 1شكل 
  

  
  

سـتفاده  تعيين پايايي مقياس نياز بـه خاتمـه در ايـن پـژوهش از ضـريب آلفـاي كرونبـاخ ا        براي
ي تـرجيح  هـا  و بـراي خـرده مقيـاس    82/0ضريب آلفاي كرونباخ براي كل مقياس مذكور . گرديد
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دست آمد كـه حـاكي از پايـايي و ثبـات      به 80/0و  84/0ساختار و ترجيح قطعيت به ترتيب برابر با 
  .استاندازه گيري مطلوب اين مقياس 

  گيري بحث و نتيجه
بيكر و سنجي مقياس نياز به خاتمه دي روان يها پژوهش حاضر با هدف بررسي مشخصه

كلي  طور به. ي شهر شيراز انجام شدها سوم دبيرستان ي زان پايهآمو دانشدر ميان ) 2008(كراوسون 
و كيفيت  ها شود بايد ويژگي ميگيري از يك زباني به زبان ديگر ترجمه  زماني كه يك ابزار اندازه

يك . صورت دقيق مورد بررسي قرار گيرد هماعي جديد بگيري آن در بافت فرهنگي و اجت اندازه
يعني بتوان آن را در موارد . باشد 2و بازپديدآوري 1وسيله پايا بايد داراي دو ويژگي تكرارپذيري

در همين راستا، نتايج مطالعه حاضر در . كار برد و در همه موارد نتايج يكسان توليد كرد همتعدد ب
ي از پايايي و ثبات اندازه گيري مقياس اندازه گيري نياز به خصوص ضريب آلفاي كرونباخ حاك

همسو با اين يافته ضريب آلفاي . زان ايراني بودآمو دانشخاتمه بر روي يك نمونه دبيرستاني از 
نيز حاكي از قابليت اعتماد و ثبات  )2013(جهرميكرونباخ گزارش شده در پژوهش قربان

البته در خارج از كشور نيز ضرايب . زان ايراني بوده استآمو دانشگيري اين مقياس بر روي  اندازه
بيكر و ، دي3رلوها  و )2008( بيكر و كراوسوني ديها آلفاي كرونباخ گزارش شده در پژوهش

ويژگي فني مهم ديگر يك . حاكي از پايايي مطلوب مقياس نياز به خاتمه است) 2011(كراوسون 
دهد كه ابزار اندازه گيري  ميپاسخ  سؤالروايي به اين . ر آن استگيري، روايي يا اعتبا ابزار اندازه

سرمد، بازرگان و حجازي، (سنجد  ميرا ) ي ديگرها و نه خصيصه(تا چه حد خصيصه مورد نظر 
ي مقياس، همبستگي نيرومندي در سطح ها نتايج اين مطالعه نشان داد كه تمامي گويه). 2004

لذا مقياس . خاتمه، يعني ترجيح ساختار و ترجيح قطعيت دارندبا دو بعد نياز به  01/0معناداري 
                                                                                                                            
1. repeatability 
2. reproducibility 
3. Harlow 



   Journal of school psychology, Spring  2015                                     1394شناسي مدرسه، بهار  رواني  مجله     
                  

 Vol.4, No.1/70-87                                                                                70-1/87ي  ، شماره4ي  دوره       

83 

ي انجام شده در داخل و خارج از ها البته پژوهش. مذكور داراي همساني دروني مناسبي است
ي مقياس نياز به خاتمه روش همساني دروني را مورد توجه قرار ها كشور در خصوص قابليت

ي تأييدسازه براي اين مقياس، از تحليل عاملي  رواييعلاوه بر اين، به منظور بررسي  .اند نداده
تحليل . گيري است روايي يك ابزار اندازه سازه نيرومندترين روش براي سنجش روايي. استفاده شد

كند تا از  ميسازه يك روش قابل اعتماد به پژوهشگر عرضه  ييدي براي ارزشيابي رواييأعاملي ت
كه ناشي از يك مدل از  ها يي را درباره ساختار عاملي دادهها هاين طريق بتواند به گونه بارزي فرضي

  ). 2008هومن، (ست بيازمايد ها ن شده با تعداد و تركيب مشخص از عامليپيش تعي
سازند، گويه  ميگويه اي كه ترجيح ساختار را  10نتايج تحليل عاملي نشان داد كه از ميان 

بار  22و  11سازند، دو گويه  ميرجيح قطعيت را اي كه ت گويه 18شماره شش و همچنين از ميان 
اند؛ لذا در  عاملي ضعيفي دارند؛ ضمن اينكه همبستگي ضعيفي نيز با عامل مربوط به خود داشته

با اين وجود در گام اول و براي اطمينان . ي مقياس حذف شدندها تحليل نهايي از مجموعه گويه
 تأثيراما نتايج به وضوح نمايانگر . انجام شد ها يهي با حضور تمامي گوتأييدمجدد، تحليل عاملي 

بنابراين، تحليل نهايي با . ي برازندگي مدل تحليل عاملي بودها منفي اين سه گويه بر روي شاخص
كه  گرفت توان نتيجه مدل، مي شهاي براز با توجه به شاخص. صورت گرفت ها حذف اين گويه

و اين موضوع بيانگر  قابل قبولي برخوردار است نسبتاً شاز براز گيري نياز به خاتمهاندازهمدل 
توان از آن براي  بنابراين مي. باشد ميي آن ها مؤلفهها با سازه نياز به خاتمه و همسويي گويه

 و پريشاني كه با خاص هنگامي موضوع كي درباره پاسخي فرد براي ارائه گيري ميزان تمايل اندازه
بيكر و ، هارلو، دي)2008( بيكر و كراوسوني ديها پژوهش .داستفاده كرشود  ميابهام مواجه 

شواهدي  ،ي پژوهش حاضر استها يافته تأييددر  كه نيز) 2013(  ميجهرو قربان) 2011(كراوسون 
در خصوص برازش مناسب . انددال بر روايي همگرا و واگرا و نيز اعتبار اين مقياس گزارش كرده

زان ايراني بايد گفت كه نظرات ارائه شده آمو دانشونه دبيرستاني از ابزار نياز به خاتمه در يك نم
تواند بر حسب موقعيت تغيير دهد كه اگر چه اين مفهوم مي ميپيرامون مفهوم نياز به خاتمه نشان 
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؛ 1983كروگلانسكي و آجزن، (كند ولي در عين حال بر اساس تحقيقات انجام شده 
هاي ي مختلف به شيوهها اي گرايشي است و در موقعيتسازهنياز به خاتمه، )1989كروگلانسكي، 

تواند تا حدودي  ميبنابراين نتايج اين پژوهش . گذارد مي تأثيرپايدار بر فرايند كسب دانش  نسبتاً
شناختي و  ي حوزهها گيري آن را در پژوهش زمينه كاربرد مفهوم نياز به خاتمه و ابزار اندازه

  . دكنزان دبيرستاني در داخل كشور فراهم آمو دانشدر ميان شناسي تعليم و تربيت  روان
گيري دي بيكر و  اهميت و ضرورت استفاده از سازه نياز به خاتمه و به تبع آن مقياس اندازه

خصوص  هشناسي و علوم تربيتي در داخل كشور ب ي حوزه روانها در پژوهش) 2008( كراوسون
هاي اجتماعي كه به ه خاتمه بر دامنه وسيعي از پديدهشود كه بدانيم نياز ب ميزماني چشمگيرتر 

 تأثيرگيرد، هم در سطح شناختي و هم در سطح اجتماعي،  واسطه پردازش اطلاعات صورت مي
در واقع، پژوهش تجربي نشان داده است كه نياز به خاتمه بر ميزان پردازش اطلاعات . گذاردمي

، فرايندهاي )1996و كروگلانسكي،  2؛ وبستر، ريختر1987و كروگلانسكي،  1مايسلس(
، 4گرادادي(، فرايندهاي گروهي )1993، 3كروگلانسكي، وبستر و كلم(متقاعدسازي 

، )2003و كروگلانسكي،  6گرادا، ليوي؛ پيرو، مانتي، دي1999، 5كروگلانسكي، مانتي و پيرو
، )1996، 8كي و شاپر، كروگلانس7كيپنبرگديكسترهوئيس، ون(اي داشتن رفتارهاي قالبي و كليشه

؛ 1991و كروگلانسكي،  9؛ هيتون1985فروند و همكاران، (گيري عقيده و نظر اثر تقدم در شكل
كروگلانسكي و وبستر، (، رد عقايد مخالف )1993وبستر، و  1983كروگلانسكي و فروند، 
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ماندن به عقايد تمايل به وفادار . گذارداثر مي) 1993وبستر، (، و سوگيري اسناد بيش از حد )1991
يعني (، يا تعصب شديدتر نسبت به افراد درون گروه )1993كروگلانسكي و همكاران، (قبلي 

گرادا و دي) (تمايل به تبعيض قائل شدن به نفع يك فرد درون گروه و بر عليه فرد بيرون از گروه
   .نيز از ديگر پيامدهاي نياز به خاتمه هستند) 1999همكاران، 

هاي دبيرستان ي آموزان سال سوم مقطع متوسطهپژوهش حاضر بر روي دانششايان ذكر است 
 ي دولتي شهر شيراز صورت گرفته است؛ لذا نتايج حاصل از اين پژوهش تنها به همين جامعه

بايست با احتياط صورت آماري قابل تعميم است و در خصوص ساير جوامع آماري تعميم نتايج مي
بر ي روان شناسي و علوم تربيتي و ها سازه نياز به خاتمه در پژوهش حال با توجه به اهميت. گيرد

براي سنجش ميزان گرايش افراد به در  پژوهشگرانشود پيشنهاد مي ،هاي اين پژوهشپايه يافته
قطعيت، و به اطمينان به منظور اجتناب از ابهام و عدماختيار داشتن يك دانش ثابت، پايدار و قابل

ي ها و بيزاري از ابهام در موقعيت سؤالبه دادن يك پاسخ راسخ و مداوم به يك عنوان تمايل فرد 
  .استفاده كنند) NFCS(تحصيلي از مقياس نياز به خاتمه 
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Evaluating the psychometric features of the Need for Closure 
Scale (NFCS) as a thought tendency in high school students 

H. Zare1, A. Rastegar2 & R.  Ghorban-Jahromi3  

 

Abstract  
This study was launched aiming at evaluating the psychometric features 

(validity and reliability) of the Need for Closure Scale (NFCS) in high 
school students. Forthispurpose, 392 students (168 male and 224 female) of 
Shirazhigh schoolswere selectedby multistagecluster samplingmethod. 
They, then, responded to the self-report need for closure scale developed by 
DeBacker & Crowson. To assess the construct validityof thisscale, 
confirmatory factor analysi sandinternal consistency was used. Moreover, 
Cronbach's alpha coefficient was usedtoevaluate the reliability ofthe scale. 
Generally, the goodness of fit indices of the confirmatory factor analysis 
modelindicated a relatively goodfit ofthe datawith factor structure of the 
need for closure scale, after deleting some items, confirming the existence 
of preference for structure and preference for certainty as two components 
of need for closure. Also, internal consistency method indicates the 
construct validityof thescale. The Cronbach's alpha coefficientindicates 
thestability of themeasurement of the scale. Based onthese results, one can 
use the need for closure scale developed by DeBacker&Crowsonas an 
acceptablemeasurement toolin thestudyofhigh school students inside the 
country. 

 

Kay words: need for closure, confirmatoryfactor analysis, internal 
consistency. 
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